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i nous sommes fiers en Europe lunty,
de jouir d’institutions démocra-  Jusqu’
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- €. voir dugouvernement, que les éton-
aife ré-  paijt - situation bien inconnue dans

tiques, aussi bien politiques que so- - centeily etd‘z’tprofesseur_ le pays de Muhammad Ali (r. 1805-

ciales, 1a question se pose 4 propos ~ Ordinaire depuis 1987.

1848). Outre, les étudiants musulm- -

d’Etats qui nous entourent, dontla  Entr € 1 9_68 et 1987 il ans, les hommes d’Etat étaient éga-
majorité de la population est musul-  énseignai I'is lqm et la Jement intéressés par ce qu’ils pou-
mane et qui ne sont pas des démo- Ph‘{"?”lénOZ"g’e de la  yajent observer sur les institutions
Craties au sens européen ou méme -religion .a l'université - oecidentales. En 1853-54, ’homme
occidental du terme. Les relations ~d'Utrecht. Il a concentré  §*Etat tunisien Khaireddin, par ex-
que nous pourrons entretenir avec 01 I avail sur les vues emple, avait étudié avec soin les in-
ces voisins - la Turquie et les pays * 7éciproques de l'occident  gtittions politiques en France avec

arabes, ou plus 10in I'Iran et les fé- et ,d" monde musulman.

gions turcophones le lorig du Wolga

et dans 1’ Asie Centrale — dépendent en partie de,
savoir si nous avons affaire a des régimes totali-
taires ou bien si la voix du peuple peut s’y faire

- entendre. Autre question importante est celle de

savoir comment les ‘immigrés originaires de ces

pays et vivant en Europe, peuvent étre intégrés a-
/T0s sométés démocrathues“’

Valeurs occidentales et sociétés musul-
manes

. HKHEBBSHEEE’&BBE&NERGHEEEE

‘Lorsque Rifd’a al-Tahtawi et d’ ‘autres étudiants
égyptiens, arrivés 4 Paris dés 1826 poury faire leurs
études, mettaient par écrit leurs impressions si vi-

ves, ils mentionnaient nombre de choses qui les

ayaient frappés®. A coté de la situation et le com-
portement des femmes, ¢’était I’existence d’insti-
tutions représentatives du peuple, limitant le pou-
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1. Ce texte est une version remaniée et partielle d'une conférence
donnée par I’auteur & I'Institut Nauonal Genevois, le 7novembre
1994,

2. Cf. Anouar Louca, Voyageurs et écrivains égyptiens en France
au X1Xe sigcle, Didier, Paris 1970. Al-Tahtawi séjouma & Paris
de 1826 4 1831.
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Pintention d’y puiser des éléments
pour moderniser les institutions de

.son pays. De leur c8té, les activistes jeunes-otto-

mans et jeunes-turcs bénéficiaient, 3 1'époque, de
la liberté poli‘tique existant en France pour prépa-

-rer, des les années 1860, leurs programmes et ac-
_tions de réforme, préparations que ne manquérent

pas d’avoir leurs effets plus tard. La démocratie
frangaise A I’époque avait une valeur qui rayon-

" nait. Et quelle était la situation dans les pays mus-

ulmans eux-mémes?’

Comme en Europe y comprisla Ru551e il fallait
également dans I’Emipire Ottoman (1908) et en Iran
(1906-09), de petites révolutions pour imposer une
Constitution et une représentation parlementaire.. -
Dans les pays musulmans occupés’par le§ puis--
sances européennes, et plus tard les pays sous
mandat britannique ou frangais, il y avait des insti-
tutions représentatives, mais celles-ci n’avaient pas
dé pouvoir politique réel. Les partis politiques qui
y militaient pour I’indépendance nationale étaient
par ailleurs ou bien interdits ou bien sous contrdle.
Des pays avec des parlements formels, comme
I'’Egypte et I'Inde, on connu des jeux politiques
extrémement complexes, encore aggravés par des.
problémes de groupes minoritaires, avec des chan-
gements multiples de cabinets et des dissolutions
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du par]ement par le roi ou par d’autres autorités
dans des périodes de crise. Ce n’était pas 1a meilleu-
re préparation a un fonctionnement democrathue
efficace du parlement!

Dans les mouvements nationaux luttant pour
I'indépendance et 1’unité nationale, contre
I’emprise de puissances étrangéres et contre des
régimes absolutistes sur place, la démocratie jou-
issait d’une haute cote. Ce terme exprimait avant
tout le désir de prendre les responsabilités dans ses
propres mains, ainsi que la volonté que toute la
population y compris les femmes serait représen-
tée et participerait aux votes. On voulait un gou-
vernement représentatif, correspondant a un par-
lement élu, de- méme que les libertés essentielles
de rassémblement, de conscience et d’expression.
Dans les transfers de la souveraineté il y avait en

général des clauses de garantie pour I'existence des
* institutions démocratiques comme la Constitution,

le Parlement, laresponsabilité ministérielle, En gé-
néral, les nouveaux pays-nations installaient éga-
lement d’autres institutions modernes de I'adm-

inistration publique, par exemple pour le contrdle -

des finances, selon I’exemple occidental, En gé-
néral il y a eu, peu de temps aprés 1’indépendance,
des élections générales dans les pays devenus in-
dépendants — la plupart aprés 1945 — avec tout
ce que cela comportait de préparatifs techniques.

Et une fois élue, I’ Assemblée ou le Par]ement pou-.
- vait'siéger démocratiquement.

Puis, des problémes se faisaient va101r On
voyait des partis politiques opposés sans beaucoup
de. sens ou de volonté pour les compromis; des
débats constitutionnels quipouvaient s’ étendre sur
des anmées, comme au Pakistan (1947-56) et en

" Indonésie (1949-56). On constatait aussi une cer-
' tajine impuissance de ces parlements face aux
+ grands problémes du pays, comme I'unité natio-

nale ou la structure de la société; des manipula-
tions furent faites par le gouvernement ou par le
chef d’Etat lui-méme pour imposer sa volonté, Et
partout se développait le systéme des petits cade-
aux donnés & ceux qui avaient de I’influence dans

une. bureaucratie assez compliquée ol les per-
sonres pouvaient compter plus que les fonctions,

Islam et les valeurs démoci‘afiques
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. Hors de ces institutiohs occidentales transpo-

sées dans des pays musulmans, il y avait des elé-‘

ments démocratiques dans les traditions de certains

pays. Quelquefois, par1’ 1nterméd1a1re du wazir, des

ssmo'c, Novembre 1995
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gens ordinaires pouvaient se présenter au-chef

d’Etat et déposer une demande. Exceptionnelle-’
ment, des ‘ulama, des commergants ou méme le .
peuple pouvaient imposer leur point de vue au.
pouvoir comme dans le fameux boycott du tabac -

enIran en 1891-92 qui était une forme deprotesta-

tion contre I'attribution par le-Shah du monopole -

d’achat du tabac persan-a une maison anglaise..

‘Normalement, dans la plupart des pays mu- ~

sulmans, ’homme détenant le pouvoir se laissait
conseiller par des personnes de son entourage,

Beaucoup de décisions dépendaient donc des per-,
. sonnes choisies et donc favorisées par lui, et de la

liberté dont ils jouissaient pour exprimer leurs pen-
sées, En Arabie, encore sous le vieux roi Ibn Saoud

te personne avait en principe acceés au chef, qui sié-
geait en sessions publiques, un jour par semaine.
On pouvait alors demander urn jugement de justice
ou porter plain'te contre une injustice subie; la-dé-

. cision était prxse sur place Dans les tribus, les nou-
.. veaux chefs étaient out bien élus. ou, étant propo- . -

sés, ils devaient étre acclamés par les membres.

D'autres exemples de structures démocratiques '

concrétes dans ces sociétés traditionnelles patriar-
cales sont I"égalité de tous dans la mosquée, sans

. (1887-1953), existait la coutume selon laquelle tou- -~ -

place réservée, et 1’égalité-fonctionnelle dans les -

métiers, par exemple entre commergants dadns le

souk (ol les corporations maintenaient des régles-

d’équité), ou dans Ja répartition'de I'eaud’irri; gation

(ott chaque plece de terte recevait 1’apport néces- .

saire).- Ce qui nous frappe aussi c’est'une grande *

liberté d’expression dans la sphére privée, dans les

clubs, dans les cafés. La* police secréte d Abdul o
Hamid II (r. 1876- -1909) était itne. mnovatlon qu1 '

effrayait 4 I'époque. - :
Etant donné les forces tradmonnelles et les in-

téréts établis s’ opposant Atoutchangement, il n'est .

pas surprenant de voir $e produire, dans la grande
majorité des nouveaux pays-nations du tiers-mon-
de, des révolutions, Celles-ci sont, dans lapresque

‘totalité des cas, des coups d’Etat militaires od les
. officiers veulent mettre la situation en ordre etne .
sont pas en faveur d’une démocratie 'qui, a leurs :

yeux, crée plutot du désordre Tls ont souvent les
moyens d’imposer leur volonté. Suite & cés tévo-

lutions presque partout dans les pays musulmans,-

il y a eu des restructurations somales et politiques :
dans lesquelles d’anciens groupes privilégiés ont -

été marginalisés ou écartés, en perdant une bonne
partie de leurs priviléges. A T'époque,, Nasser (r:

1953-70), en Egypte, et plus tard Kadhafi (r. de- '
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puis 1969), en Libye, considéraient par exemple
les mesures d’expropriation de terres et de mobili-
sation’ des masses justement comme une démo-
cratisation. Dans ces circonstances, il n’est pas fa-
cile de définir ce qui peut étre appelé «démocra-
tique». Il'y avait des luttes continues pour le pou-
voir et I’art de gouverner était avant tout: savoir se
maintenir dans la selle, par tous les moyens. La

" réponse a toute situation de danger externe ou in-

terne était une centralisation du pouvoir pour pou-
voir y faire face.

L’échec de «’installation» de la démo-
cratie au Proche Orient
EFZEAUNEEIRIRST A BEI ARNTEERERE NN
Malgré les efforts faits par des politiciens de
bonne volonté et par des institutions internationa-
les respectant 1’idéal démocratique, 'expérience de
forcer un pays a la démocratie par Iinstallation

d’institutions démocratiques n’a pas trés bien.

fonctionnée. C’était un échec trés dur pour ceux,
d’attitude ouverte et Jibérale, quiavaient voulu réa-
liser des gouvernements democrauques a linstar
de 1’Occident. Parmi les raisons qui exphqueraxent

‘T'échec, on peut penser 4 1’absence de traditions
_politiques démocratiques (au Proctie Orient non

seulement chez.les musulmans, mais aussi chez les
chrétiens!), I’absence d’une forte bourgeoisie et
d’une tradition de villes libres prétes a défendre
leurs priviléges contre le pouvoir central, et, par-
tout, la faiblesse des institutions face aux personnés
et aux intéréts divers qui cherchent a les exploiter

a des buts. personnels. Une version anglaise, fran- -
¢aise ou américaine de la démocratie ne se laissét
manifestement pas simplement-transférer dans
d’autres types de sociétés. Les effets de violence, .
.d’agression et d*oppression, qui avaient blessé le
respect élémentaire de soi-méme, rendaient’
I’apprentissage de la democratle encore plus dif-

ficile..
Il me semble qu’une autre raison trés impor-

tante de 1'échec des institutions démocratiques.

dans les pays musulmans a été la présence de con-

flits-politiques et militaires entre différents pays,

qui ne pouvaient pas étre réduits 4 des rivalités lo-

cales: Beaucoup de pays musulmans sont tombés - .

dans'le pi¢ge des conflits incités ou provoqués par

.une politique de guerre froide, mais chaude sur le

terraip, entre les superpuissances (USA-URSS), par

une politique consistant a encourager des discor- -

des entre pays arabes (Israél), ou par une politique

- néo-coloniale se mélant continuellement des affai-
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res d’autres pays (la France) It faudra étudier en
détail la nature des ingérences auxquelles les pays
musulmans ont été exposés depuis leur indépen-
dance et le caractére des tensions et conflits aux-

quels ces ingérences ont donné lieu. Regardanten
arriére, et tout compte fait, il faut avouer que la -

création du Pakistan et d'Isragl en 1947 et 1948 a
été une source de tensions régionales continues et
de situations de combat qui ont été funestes pour
.1a démocratie dans les deux régions. Ces conflits
et beaucoup d’autres encore n’ont pas seulement

. donné un raidissement des positions prises et une
course aux armements. Elles ont aussi donné une .

bonne excuse aux militaires pour s’emparer du
pouvoir pour «sauver» le pays eny mettant un cer-
tain ordre.

Par conséquent I’histoire des re]atlons post—

coloniales entre I’Occident (notamment la France E
et les Etats-Unis) etles pays musulmans est  ré-

écrire avec une forte dose d’autocritique. L'Europe

a donné insuffisamment d’appui positif aux forces

défendant les démocraties dans les pays musul-
mans, probablement par ses propres intéréts et par
mangque de vision & long terme. Elle porte une part

de responsabilité dans Péchec de Pinstallation de |
la démocratie dans ces pays, Dans les pays con-'

- ‘cemés,. par ailleurs, I'analphabétisme, I’habitude
- de pensée servile, la soumission avengle a1’ autorité
politique ou religieuse a joué négativement. -

’

L’islamisme comme forme d’opposition .

WHRMHMARABEBAARANEFIARANE Y N

~ Depuis I'indépendance des pays musu]mans
on est souvent confronté A des régimes autoritaires.
La lutte politique contre de tels régimes se faisait

" dans un premier temps sous le signe de la justice‘

sociale. Au nom de la justice sociale les anciens

reglmes autoritaires en Syrie'et en Irak ont été ren- .

versés et les partis Ba‘th, d’inspiration socialiste, y
ont pris le pouvoir en 1963 et en 1968 respective-
ment, pour y développer a leur tour des régimes
autoritaires. Dans des pays comme I'Egypte,-la
Tunisie et le Maroc, la lutte contre les régimes au-
toritaires de Sadate, Bourguiba et Hassan I s’est
fait également sous le signe de Ia Justh& sociale,
par des partisans de la gauche qui avaient beau-
coup d’adhérents, notamment parmi les étudiants.

Pour contrecarrer cette pression de la gauche, les -

régimes de ces trois pays ont donné le feu vert 4
I’émergence de mouvements religieux, islamiques.
A leur tour, ces mouvements religieux devinrent

|
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oppositionnels aux régimes autoritaires sur place,
cette fois-ci au nom de 1'Islam.

L’argument principal de cette opposition isla-
mique, qui devenait vite idéologique, donc «isla-
miste», contre les régimes autoritaires, était que

c'étaient des régimes de dictature et d’injustice, Du
fait que ces régimes n’appliquaient pas la Shari®a,
et en particulier les normes contenues dans le Co-

ran et la Sunna, ils allaient 4 ’encontre de [’Islam.:

Dans cette lutte contre des dictatures, I‘is]am est

. souvent représenté comme démocratique. Lorsque

le pouvoir leur interdisait d’attaquer leur gouver-
nement, les islamistes réclamaient la liberté de la
parole et d’action au nom de l'islam. Voild que
V’islam pour eux avait un fort sens «démocratique»
dans un contexte de combat.

Je mentionne ce développement pour souhgner

" 1a contextualité des débats actuels sur I'islam et 1a

démocratie. Le probléme fondamental est com-

- ment il faut répondre a des régimes autoritaires.

Dans la Gréce ancienne et dans I’Europe moderne
la lutte contre 1'absolutisme-a conduit a la démo-
cratie dans ses formes occidentales. Un probléme
analogue existe dans I’islam et les pays musulm-
ans; ‘car ici également, péu aprés les débuts et au
cours de I'histoire, des régimes autoritaires se sont

* mis en’place tout en se légitimant & I'aide de 1'islam., -

Comment les musulmans y ont répondu autrefois
et comment y répondent-ils actuellement? Cette

‘derniére question est pertinente. -

Dans la presque totalité des pays musulmans il

y a des régimes autoritaires, ptus’ou moins dicta- -
toriaux. Ces régimes, souffrant de 1'opposition des.

islamistes ont un intérét a présenter les islamistes &

. I'Occident comme le mal absolu, D’autres intéréts

subissant la eritique des islamistes font fa méme
chose. Il faut chercher 1a une certaine explication

“~au fait que les média occidentaux, depuis moins

de dix-ans, décrivent volontiers des mouvements

islamiques trés différents les uns des autres, en tant:
que «islamistes». Sans savoir de quoi il s’agit -
' exactement, ils tendent 4 porter sur-tous les'mou-

vements islamiques un jugement catégoriquement

- négatif qui risque des’étendre a 'islam entier. Qui -
a un intéréf A calomnier  ce point, comme une -

chasse au:diable, des mouvements islamiques de
toute sorte? Forit tous appel a I’islam, leurs interp-
rétations et applications de cet islam ne sont pas
du touf les mémes, Il y en a qui vont a ’encontre
de tout projet démocratique tandis que d’auttes ac-
cepteraient un tel projet en tant que moyen 1égal

pour gagner en influence. Ce n’est pas ’islam, mais .

plutdt ta répression de régimes autoritaires qui est
anti-démocratique et une des cauises véritables des

‘mouvements islamistes actuels. Ce qui n'excuse

pas la terreur exercée par certains de ces mouve-

- ments,

A propos d une ouverture au projet démocra-
tique, tout au moins chez certains mouvements is-
lamiques, il faut attirer 1’attention a la thése de M.
Georges Corm?® que la racine dés blocages poli-
tiques actuels dans le monde musulman est une

- frustration démocratique permanente. Au-dessous
_de’adhésion aux mouvements islamistes, il signale

une asplratlon ala justice sociale et & des systemes
de pouvoir représentatifs. En effet, pour des rai-
sons liées en partie a la guerre froide, le référent

_religieux a été trés encouragé et pendant des an-

nées lareligion islamique en particulier a été de plus
en plus employée politiquement dans les pays

" musulmans. Cet usage politique se faisait peut-étre
" surtout pour abattre 1"'URSS, mais nous constatons

une méme application politique de I'islam dans les
conflits régionaux du Proche et-Moyen Orient.
Dans ces conflits il y a en effet une généralisation
frappante de référent islamique, de méme qu’il y a
des surenchéres dans le rigorisme istamique prati-
qué aussi bien par les régimes autoritaires que par
les mouvements de contestation. M. Corm donne
une analyse de l'utilisation de référent islamique
par les régimes et par I’opposition, conduisant des
deux c6té au mirage d'un systéme islamique ga-
rantissant le bonheur et 1a sécurité. C’est un refu-
ge mythique par lequel, surtout les exclus, les mar-
ginaux et les dégus sont séduits, Ce qui importe

-ici, c’est que cette croissance du référent religieux,

istamique, a pour conséquence une dévalorisation
du discours laique et démocratique que M. Cormy

" considére comme. identique. L'Occident devrait

donner un appui vigoureux aux mouvements dé-
mocratiques et laiques qui s’opposent aux régimes
musulmans autoritaires. Il devrait rétablir lacrédi-
bilité des valeurs démogratiques et éactiver un droit
laic et homogéne, pour qu’un discours démocra-

tique, en tant'que langage de dialogue et de paix, ."

utilisable par totis, puisvse é&tre restauré, Au fond, le
peuple veut la démocratie, mais les abus des ré-
férents religieux, y-compris le référent islamique,

BwmE

3.Cf. Georges Conn, «Perspecuves démocratiques au Machrek»
in, Riccardo Bocco, Mohammad-Reza Djalili; (dir.), Moyen-Ori-
ent; migrations, démocratisation, médiations; Ghassan Salamé
(dir.), Démocraties sans démocrates. Politiques d’ouverture dans
le monde arabe et islamique, Fayard, Paris 1993,
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bloquent cette voie et renvoient les gens a des mi-
rages dangereux. ’

Si nous pouvons reconnaxtre cette frustration
démocratique dans les sociétés musulmanes actu-
elles; la question reste ouverte si elle pourra trou-
ver une solution? Ici je reprends volontiers le pro-

bléme de I’islam et de 1a démocratie. Comme dans -

le domaine des droits de ’homme, par exemple,
les idées musulmanes et plus particuliérement ara-
bes de la démocratie ne sont pas les mémes que
celles qui existent en Europe. Si le défaut occiden-
tal est de voir la démocratie surtout de fagon for-
melle, en tant que procédure a suivre, le défaut
musulman est de la voir surtout comme une mora-
le, une attitude individuelle 4 prendre par I"’homme.

Pendant longtemps les Arabes ont eu de la'peine 8

saisir ce qu’il y a de particulier dans ladémocratie.
Jusqu’ala fin du 19e siécle la traduction arabe; jum-

hiir ou jumh(riyya dénotait aussi bien «démocra- -
- tie» que «république», car ce qui frappalt les Ara-.
bes était le fait de la liberté politique inconnue chez.

eux, et qu'ils trouvaient en France quis’était décla-

rée république. C’était finalement la différence

entre les deux partis politiques américains, ceux

: des Républicains et des Démocrates, qui leur a

ouvert les yeux pour la différence cntre une répu-

" . blique et une démocratie! Et s'il n’est pas facile'

pour eux de comprendre les systémes des démo-

craties occidentales, I’ inverse est aussi vrai. Il faut *

savoir que le Tiers-Monde en général entend par
«démocratie» autre chose quie des procédures for-
melles.

 Les malentendus peuvent devenir plus graves

encore. Le simple fait que le concept actuel de la
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démocratie est un concept que 1’Occident veut
répandre- est pour- beaucoup de musulmans déja

‘une cause de méfiance et de rejet. Fatima Mernis-
- si* universitaire marocaine, peut étre citée comme

une personne qui a bien exprimé 1’angoisse de tout
ce qui vient de I'Occident, y compris 1’idéal dé-

mocratique, de sorte qu’il est devenu virtuellement

impossible de propager dans des pays musulmans
sans plus un modéle occidental de la démocratie.

Et si le Maroc, tout au moins, a quelques institu-

tions démocratiques, bien que sans pouvoir poli-
tique réel, les paysislamiques purs et durs qui veu-

lent se baser sur la Shari®a - comme I’ Arabie Saou-
- dite,1'Iran et leur acolyte le Soudan — rejettent sim-
plement I'idéal démocratique méme a !'intérieur .

de la Commonwealth musul-mane. Ce rejet, me

semble-t-il, ne se fait pas cause de ’islam tel quel, ‘

mais A cause de I’ interprétation et I’application par-
ticuliéres, 1déolog1ques que les régimes de ces pays
en ont données. Dans beaucoip de pays - musul-

-mans, les régimes ‘autoritaires simplement décla- -

rent que leurs pays ne sont pas préts a devenir des
démocraties au sens occidental. Les ‘ulama de leur
cbté, diront ouvertement que 1'ordre islamique de
I’Etat et da la société n’est pas et ne doit pas étre
«démocratique» au sens occidental, Notons toute-
fois que. Khomeini, pour instaurer la république
1s1am1que de I'Iran et faire accepter la Constitu-
tion ouvrant 1a voie au khomeinisme politique, a
bien appliqué les procédures démocratiques con-
nues en Iran avant la révolutxon ®

t ﬁ oo

4 Cf. Fatima Memlssn, Lapeur-modemxté Confhl 1slam démo-

cratie , Paris, Albm Michel 1992




